Evad végén

Vilag az egész szinhaz

Micsoda évada volt... a vilagnak
1989/90! Fél kontinensen valtoztak
meg az erd- és rendszerviszonyok,
noha testkdzelbdl egyelére inkabb
csak méla Jacques igazsagat tapasz-
taljuk (természetesen sohasem ma-
gunkon, mindig masokon), me
szerint: ,,Szinhaz az egész vilag,/ Es
szinész benne minden férfi és n6”". A
maszkvaltas évada is volt ez. A kér-
dés azonban e hasabokon most igy
hangzik: ha szinhaz az egész vilag,
milyen ebben a vilagban a szinhaz?
Shakespeare-t kiforditva talan igy
definialhatunk: vilag az egész szin-
haz. A kiforréban Iévé vilag bizonyta-
lansagaival, ellentmondéasaival. Talan
nem véletlen, hog?( a rendszer- és
maszkvaltasos ,,vilagszinhazi” évad
csak lassan 0szl6 kaotikumaban szin-
te az utolsé pillanatban sziletett meg
aza naqy szini siker, mely a legtébbet
mondja kozvetetten avilag évadarélis
Csehov Platonovjaval.

A kaposvari Csiky Gergely Szinhaz
'89/90-es szezonjanak voltak olyan, a
Eazdaség és politika kérébe tartozé

isérbjelenségei, melyek a fentebb
vazoltakbdl kovetkeznek. Elég utalni
arra, hog‘)(' b%azdasén i, erkdlcsi me?-
fontolasokbol megvaltak a protokoll-
k6z6nségtdl, a ,,mar megint szinhaz-
ba kell(!) menni"-alapallasu nézoktdl,
akik — tisztelet a kiveteleknek —, leg-
inkabb a felvonaskézi sziinetekben
érezték magukat otthon a teatrum-
ban, amikor Gjra 6k valhattak fésze-
replokké. Fel kellett dolgoznia a szin-
haz vezetbinek az elozd korman
Eénzﬁgyminiszterének szinhazpoliti-

ai, finanszirozasi elképzeléseit, ele-
mezni annak életidegenségét. Ennek
vetilleteként meg kellett valaszolniuk
megiyei testilet el6tt egy somo%vi falu
lokalis érdekkdzpontu képviselojének
szinhaz- és kulturaellenes megnyilat-
kozasat, amely egg nagyon veszelyes
szemlélet é/ledésétijelzi. Es folytathat-
nam... Példaul azzal, hogy kissé lany-

hulni latszik a mivészetkritika figyel-
me Kaposvar irant. Ez statisztikailag
foként — nagyon f&jé momentum! —
a Heged(s a hazteton fogadtatasaval
igazolhat6. Az érdeklédés enyhe visz-
szafogottsaganak szinhazi okaira
még visszaterek. Ami azonban feltliing _
a jelenség fényében, az a magyar
szinhazkritika szinvonalanak egyre
inkabb tapasztalhat6 csdkkenése, an-
nak ellenére.

Az Ggynevezett kolumnistak egx
részére gondolok elsésorban, akiknel
— hatorik, ha szakad — egzisztencia-
juk, poziciéféltésiik miatt hétrél hétre
,,meg kell” irniuk elemzésnek re
kevésbé tekinthetd kritikajukat. Ter-
mészetessé valt — kitlinik irasaikbol
—, hogy a bemutat6 el6tt nem olvas-
sak (Ujra) a mlveket, igy elsiklanak a
dramaturgiai célokat szolgalé jelenet-
kcxsereber ken, figura Gsszevonéaso-

on.

Az sem lehet egy kurta Allatfarm-
kritikdban szempont, hogy a m{ akkor
még egészen pazar volt, amikor a
,.lollasznd” szamizdatban olvashatta.
(Hja, kérem, hogyan is lenne valami
ugyanaz, ha mar ,,minden bugris” ol-
vashatja, nézheti?I2

Az évad értékelese nem torténhet
meg olyan éromteli események felidé-
zése nélkul, mint amilyenek a tébbévi
magas szinvonall teljesitményt rang-
gal is elismer6 dijazasok: Molnar Pi-
roska és Babarczy Laszl6 Kivalé M-
vész-cime, Bezerédy Zoltan Jaszai
Mari-dija. De tegyink emlitést Nagy-
Kalozy Eszter és Hutziyadkﬁrti Gyérgy
tévés alakitasért kierdemelt dijarol is.
A Csiky Gergely Szinhaz meghivast
kapott a Schiller-fesztivalra, melynek
eleget is tett az Armany és szerelem-
mel; ezt is tartalmazza a kronika.

Anagyszinhazbanismét 6t bemuta-
tét lattunk. Mdfajilag: XVIII. szazadi
egyfelvonasos vigjatekokat, e szazadi
musical tragedyt, spékelve Ujraértel-
mezett XVIIl. szazadi dramat, musi-

irta: Lesko Lészlo

calesitett politikai allatmesét, XIX.
szazadban sziletett orosz , kiralydra-
mat". Ir6 és cim szerint: Marivaux,
Rabszolgak szigete és Kolonia; Alé-
chem (Stein/l Hegedls a
hazteton; Schiller es mas szerzok,
Armany éi szerelem; Orwell (Hall)
Peasley, Allatfarm; Puskin, Borisz
Godunov. A mlivek kézétt nincs olyan
érdes, markansan realista szatira,
mint példaul Erdman, Az 6ngyilkosa
volt két évvel ezelbtt. De olyan veg‘y-
tiszta abszurd sincs, mint a tavalyi
évadban Gomobrowicz Yvonne...-ja
volt. Az is felt(inik, hogy a mlivek ren-
dez6i kdzott a Csiky Gergely Szinhaz
diplomasaib6l csak Ascher Tamast
talaljuk, aki kilféldén is dolgozott,
Budapesten pediE a Platonovot vitte
szinre. Babarczy Laszl6 nevét ,,csak”
gyerekdarab alatt lattuk, a Jatékszin-
ben és Ujvidéken is alkotott. Acs Ja-
nos — Gyula utan — leadta névjegyét
a Katona J6zsef Szinhazban zLu u),
és a Rockszinhazban (Dorian Gra

arcképe) is. Gothar Péter valészin(-
leg Uj filmjét készitette eld. A kritikat, s
akoézonségetis motivalhatta bizonyos
elégedetlenségében a szinhaznak
karaktert adé rendez6k tavolmarada-
sa. Félreértés ne essék, nem arende-
z6ként is tehetségesen munkalkodé
szinészek, vagy a kilhoni vendégren-
dez6nd ténykedésének eredményes-
ségét vitatom. Csak azt akarom jelez-
ni, hogy ilyen nagy létszamban nem
volna szerencsés az Uj évadban nél-
kilézni az emlitett rendezbket. Val6-
szinlileg stratégiai hiba volt a kora-
nyarban mar kevésbé fogékony ko-
zonségnek utolséként a Borisz Godu-
novot talalni. Evad kdzben talan in-
kabb ,,vevd” lett volna ra a nagyérde-
mi. lgy ,,csak” annyi mondhato el az

évadrol: a Csiky Gergely Szinhaz tart-
ja magas mivészi szinvonalét, pro-
fesszionalista médon képes kivitelez-
ni stilusban olyan tavoli miveket, mint
a marivaux-i csipkefinoman csi&kelb-
db vigjaték stilizalt vilaga, és a Moha-
csi-féle sokkolé6 Armany (mert szere-
lemrdl itt sz6 nincs!); ez utébbival is
tolerans vagyok, inkabb az a bajom,
hogy ugyanigy |attam mar téle a Bank

bant, a Tévedések vigjatékat. Mar
nem sokk az, ami sok.
Felismeréseket, figyelmeztetése-

ket kodoltak alkotéi az Armany és
szerelembe, a Hegediis a haztetonbe,
az Allatfarmba és a Borisz Godunov-
ba. A szinhaz nem vesztette el érzé-
kenységétajelenre, jovore, de mas —
attételesebb — maédon politizal, mint
tette ezt korabban, s mar ezzel is van
mondanivaléja a demokrécia nevében
,,wadul6” feleknek... Oda kell figyelni
ezekre az izenetekse a hatalomvaltas
hénapjaiban. Tamadhatnak 0j ,,ca-
rok”,; “eladhatnak bennlinket masik
égtaj. felé is, szocidlfasiszta sertés
uraségék abarmok feje felett kiegyez-
hetnek az ,,ellenséggel”, a kisebbsé-
Eet a hatarokon kival, de beliil is meg.

ell tisztelni jogokkal... Nem féltem a
szinhazat, lesz lzennivaldja az elk6-
vetkez6 években is! :

A stdié — talan mert kisebb kama-
raszinhazza lett — Gjabban nem a ki-
sérletek szinhelye. A Lazar—Jordan
kettés bemutatéinak java (Bernarda
Alba haza; Most mind, egyutt; Karne-
valvégi éj,\s‘zaka) és A kihallgatas (Ba-
barczy—Mohécsi) is ezt a felismerést
igazolja: a szellemi elitnél szélesebb
reteget igyekeznek becsabitani e szi-
nészneveld mlhelybe. Az idei két be-
mutaté eg(yike, a Goldoni-darab az
évad egyik nagy sikerévé valt Lazar
Kati és Jordan Tamas iranyitasaval,
akik valésagos mesterkurzust tarta-
nak kozdnseg elbtt szinészmester-
ségbdl, intelligenciabdl, fanatizalva a
tarsakat is. A Fassbinder-m{ (Petra

von Kant keser(i kbnnyei) ram kevés-
bé hatott: nem a priidéria mondatja
ezt -velem, hanem az, hogy a
fassbinderi ouvre nagyobb részeét kis-
sé felszinesnek, kozhelyesnek ér-
zem. A Petra... esetében gondoljunk
arra, a mi Galgéczi Erzsébetink
mennyivel arnyaltabban, eredetibben
abrazolta az egynemfiek szerelmét,
tarsadalmi—tortenelmi hattérrel...

Babarczy Laszl6 igazgaté a malt
évad végén e hasabokon azt igérte,
igazi szinhazat kapnak idén a gyere-
kekis. Ezt 6 és Czeizel Gabor a tarsu-
lattal maradéktalanul bevaltotta a
wedresi A holdbéli csonakos és a
Hamupipbke-mese szini valtozataval.

\

Mindkét produkci6 igazi szinhazi él- -

mény volt, annak minden ismérvével.

Viszem magammal a kdvetkezé
évadra latvanyemlékként Gaspar
Andras, A holdbéli csénakos diszletét,
Khell Zsolt tobb szinpadképét, Sza-
kacs Gyorgyi, Cselényi Nora, Sziﬂeti
Szilvia jelmezeinek emlékképét. He-
vesi Andras zenei heroizmusanak
csodalatat harom darabbdl is. Dija-
zasra is mélté szinészi alakitasok
emlékét: Helyey LaszIot, Tevieként és
Bandi I6ként, Pogany Juditot szigeti
szolgalélanyként és kecskemama-
ként, Molnar Piroskat Goldeként, R6-
zsi l6ként, Koltai Rébertet Boriszként,
Minimus koltoként, Bezerédy Zoltan
,,zsarnokképzojét” (von Walter, Nap-
Olajos, al-Dimitrij), az emlitett Lazar
Kati—Jordan Tamas kettdst a stu-
diészinhazbél. De igazsagtalansag
masokat kihaggni, ha benne volt a
Karnevalvégi ejszakaban, a Hegg—
dis...-ben, vagy az Allatfarmban. Os-
zintén sajnéalom, hogx Nagy-Kal6zy
Eszternek nem sikerult elénk bontani
szineit — a rendezdk, s a koncepcidk
is ludasak, hogy nem lehetett élmény-
szer(i Desdemona, Miller Lujza—, de
kettejik nyilatkozathabortujaban Szta-
renki Péllalértek egyet: maradva bizo-
nyitani egy kit(ind, stabil egyttesben
inkabb, mint évente valtozo, ideigle-
nesség benyomasat keltd pesti tarsu-
lathoz szerzédni...

Mert abban bizonyos vagyok, hogy
a szinvonalat nemcsak tartja majd ez
a kdzosség, hanem Ujabb csucsokra
visz benninket, a nem érdek nélkali
kézonségétis.
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